DOUZIEME REUNION DU COMITE CONSULTATIE SUR LA RADIO
AMATEUR CANADIENNE (CCRACQ)

DATE :
Le jeudi 27 mai 1999

LIEU :
Administration centrale d’'Industrie Canada
Piece 1585D
300, rue Slater
Ottawa (Ontario)
PRESIDENT :

Doug Leach

PARTICIPANTS :
RAC : Bill Gillis - Directeur, Région de I'Atlantique
Ken Pulfer- Vice-président, Affaires internationales
Industrie Canada :
Mike Connolly, Directeur principal,
Direction générale de la réglementation des radimoanications et de la
radiodiffusion
Tom JonesChef de I'autorisation
Hubert PambrunDirecteur, District de 'Est de I'Ontario
Gary Steckly analyste technique de la politique
Harold Carmichealanalyste, Région du Québec
1) Adoption de l'ordre du jour

L’ordre du jour est adopté sans modification. Léstent signale que des obligations
familiales empéchent le directeur de la RAC pou@lgbec, Daniel Lamoureux,
d’assister a la réunion.

2) Adoption du compte rendu de la derniere réuniordu CCRAC

Le compte rendu analytique de la onziéme réunioBARAC a été approuve, de méme
gue les changements proposeés au compte renduigualgies neuvieme et dixieme
réunions du CCRAC. Les participants discutent égafe du temps qui s’écoule entre
les réunions et la publication de I'ébauche du demgndu analytique. Le président
s’informe de la possibilité d’adopter le comptederanalytique un peu plus rapidement,
surtout en ce qui concerne les questions auxqukfeagt donner suite. Le secrétaire
reconnait qu’il s'agit d’'une demande raisonnablgrepose qu'’il soit dorénavant
convenu de diffuser I'ébauche de compte rendu ppprobation par les coprésidents
dans le mois qui suit la réunion.

3) Rapport de situation sur la proposition relativea la bande de dix métres de la
RAC

Le projet de modification des qualifications re@sipar les radioamateurs pour
I'exploitation de la bande de dix metres a été igahdlans la Gazette du Canada le ler



mai 1999. Des observations ont déja été recuesqparier €lectronique dans le site Web
Strategis d’'Industrie Canada. M. Jones mentioneeMjulim Dean lui a indiqué qu’il
soumettrait les observations de la RAC et du Quéaatury Wireless Club (QCWA)

sur cette question. M. Doug Leach signale quedtamse70 du QCWA a discuté de la
question a sa derniere réunion, et que la plugarpdrticipants ont accueilli I'initiative
tres favorablement. Le public a jusqu’au ler juill899 pour faire part de ses
observations. A cette date, Industrie Canada déterms’il faudra modifier ou non les
privileges d’exploitation accordés aux radioamatedécrits dans la Circulaire
d’information sur les radiocommunications no 2 (2R Comme il s’agit d’'une
modification a un document de normalisation, Indestanada fera sans doute paraitre,
dans la Gazette du Canada, un avis annoncant ldicatidn. M. Leach indique qu’a la
convention de radioamateurs tenue a Dayton (Etats}plusieurs Américains se sont
arrétés au stand de la RAC pour s’informer dedgrécité des privileges pour
I'exploitation de stations au Canada par des radataurs américains titulaires de la
licence de technicien de la catégorie <<TechniBilis >>. M. Jones précise la politique
d’Industrie Canada a cet égard, et Michael Conrinihte la RAC a aborder cette
guestion dans les observations dont elle feragpasujet de la proposition relative a la
bande de dix metres.

4) Rationalisation du processus d’autorisation poute service de radioamateur

Le 5 mai 1999, Industrie Canada a publié le docimenliscussion, et un avis a paru
dans la Gazette du Canada. Les observations dic guiblcette initiative sont recues
dans le site Web Strategis d’Industrie Canada.dvles annonce gqu’une lettre a été
envoyée a environ 1 400 clubs de radioamateursathada pour les informer de cette
proposition et les inviter a faire part de leursatvations. La lettre était accompagnée
d’'un exemplaire du document de discussion et déri@ de questions et réponses, qui
ont été versés dans le site Web d’Industrie Canada.

Industrie Canada croit que la proposition a étésariment modifiée pour répondre aux
préoccupations soulevées par la RAC a la dernéneion du CCRAC. Le document de
travail propose d’accorder un délai de six mois @toamateurs pour signaler tout
changement d’adresse, apres quoi les amateurtsfa@taient considérés comme ayant
violé le Reglement sur la radiocommunication etdésalités appropriées leur seraient
imposées. En outre, le paragraphe 4.1 de la ségiestions et réponses fait ressortir
limportance internationale du passage a une saul&isation (délivrance d’un certificat
d’opérateur portant I'indicatif d’appel de la statj plutét que de deux documents
distincts). M. Gillis laisse entendre que, si cetteposition est adoptée, la RAC aimerait
recevoir I'assurance qu’lndustrie Canada acceptengexaminer le processus plus tard
pour s’assurer de son bon fonctionnement. Méme Miihistere prévoit que la
proposition sera avantageuse pour le service daumait est prét a évaluer tout
processus d’autorisation (nouveau ou déja en ploémporte quel moment et a
apporter les changements requis.

5) Rapport de situation d’'Industrie Canada au sujetde la demande d’attribution de
fréquences au service d’amateur faite par la RAC



M. Ken Pulfer signale avoir discuté de la questwac Fern Léger, d’Industrie Canada,
et plus précisément de ce qu’il advient de la defeahiattribution d’'une bande de 2,4
GHz au service d’amateur. M. Léger lui avait préag’il ferait parvenir sa réponse plus
tard mais, jusqu’a présent, il n'y a pas eu deesiit. Jones a discuté avec Murray Hunt,
de la Division des politiques du spectre et dathacommunication d’Industrie Canada,
selon qui la question est toujours a I'étude. MféPicommuniquera de nouveau avec M.
Léger a ce sujet.

Par ailleurs, la RAC a demandé récemment l'attitloud’ondes myriamétriques (VLF)
aux radioamateurs dans la bande 135,7-137,8 kHAoNEs précise qu'il a discuté de la
guestion avec Murray Hunt, qui s’en occupe. Commeéiiht vient d’étre saisi de la
demande, il n’a rien a signaler pour le momentJbhes croit que cette question ne
prétera pas a controverse, car la RAC n’a demdatd@dution qu’a titre secondaire.

Par ailleurs, la RAC a recu une demande d’aide garticulier pour I'obtention d’'une
licence de service de développement en vue de ndeserssais dans les bandes de
hautes fréquences. Industrie Canada signale gtedlele demandes peuvent étre traitées
par ses bureaux de district, et gqu'il n’est dong pécessaire de faire intervenir
'administration centrale.

6) Révision des banques de questions d’examen

M. Jones fait le point sur l'introduction des baegule questions d’examen révisees. |
propose de retenir le ler janvier 2000 comme datarntement, ce qui donnerait aux
examinateurs accrédités environ six mois pour sditaiser avec leur contenu. Selon
lui, il serait utile gu’Industrie Canada fasse fi@eaun avis dans le magazine de la
RAC/RAQI pour avertir les radioamateurs des noegetianques de questions. Industrie
Canada publiera ces banques dans une CIR, ce wuiive que le public y aura acces
sous forme électronique et que le Ministere n'gama en remettre d’exemplaire
imprimé aux examinateurs délégués. Par ailleuts, RAC veut diffuser les
renseignements, en tout ou en partie, sous forrmpearmée, elle peut le faire.

7) Situation de la bande 220 - 222 MHz

M. Jones signale que I'ébauche d’accord a étéisial a la satisfaction des autorités
canadiennes et américaines. La Federal Commumsatommission (FCC) cherche a
déterminer si le Département d’Etat doit intervefsins la promulgation de I'accord; si
son intervention n’est pas nécessaire, les deuxnggtnations ont I'intention de ratifier
I'accord officiellement a la prochaine réunion dadi Technical Liaison Committee,
prévue en septembre. Si le Département d’Etat aaigrdoit intervenir, la ratification de
I'accord de partage risque de prendre plus de temps

M. Leach demande que I'on informe la RAC, dans ésune du possible, avant que
I'accord ne soit finalisé. Industrie Canada conviimle faire mais, tant que I'accord ne
sera pas ratifié en bonne et due forme, il serassiple d’en faire connaitre les



modalités aux radioamateurs. M. Jones Vérifieraemuges Opérations du programme du
génie du spectre d’Industrie Canada si des docuspeavisoires peuvent étre envoyes a
la RAC avant la ratification de I'accord.

8) Recommandations du Groupe de travail sur les indatifs d’appel (GTIA)

M. Jones distribue aux membres du CCRAC des cafie® lettre envoyée le 9
septembre 1998 par la RAC a Industrie Canada fintormer d’une initiative prise
conjointement avec la RAQI au sujet de 'examenrdesmmandations du GTIA et de
consultations publiques a ce sujet. Voici les mogdulevés par la RAC (en italique),
suivis de la réponse d’Industrie Canada :

a) Transférabilité des indicatifs d’appel d’une pnace a I'autre. Les répondants
s’inquietent du fait que les politiques en viguearsont pas appliquées de facon égale et
uniforme par Industrie Canada dans les diversesorégydu pays. Les radioamateurs ont
demandé de pouvoir conserver leur indicatif d’apgehs certains cas (p. ex.
fonctionnaires ou militaires mutés au cours de leanriére) pour s’en servir dans
d’autres régions, mais uniquement si un suffixagférable leur permettant d’identifier
leur nouvelle région d’appel y est joint.

Lorsqu’un radioamateur déménage temporairementistné Canada lui permettra de
conserver son indicatif d’appel, dans la mesur# s& sert d’'un suffixe transférable pour
identifier sa nouvelle zone d’appel.

b) Indicatifs d’appel en vue d’événement spécialne minorité importante de
répondants estime que l'attribution d’indicatifsagpel en vue d’événements spéciaux ne
devrait pas étre restreinte aux clubs d’amateutgjue la pratique devrait étre élargie

aux particuliers. Ce qui constitue un club recorniait I'objet d’une discussion.

Industrie Canada n’a pas de critere pour définmueconstitue un club de
radioamateurs, ce qui veut dire que des indicdiiéfppel seront assignés autant a des
particuliers qu’a des clubs. Les participants discudes raisons justifiant 'assignation
d’indicatifs d’appel a des fins particulieres. Ptnolustrie Canada, c’est aux
radioamateurs qu’il revient de déterminer ce quistitue un événement spécial. Avant
l'assignation d’un indicatif d’appel pour la tend'@n événement spécial, il pourrait donc
étre approprié pour Industrie Canada de cons@tBAC, a titre d'organisme national
regroupant les radioamateurs, pour obtenir ses @ntames sur la pertinence d’'une
demande donnée. L’avis de la RAC ne lierait pagssairement le Ministere, mais ce
dernier serait prét a en tenir compte avant d’assifindicatif d’appel demandé. La
RAC aindiqué gu’elle devra se pencher davantag&asjuestion avant de décider de
donner suite a cette proposition d’Industrie Canada

c) Assignation d’indicatifs d’appel débutant parlédtre « Q ». Les radioamateurs
considérent que I'assignation d’indicatifs d’appibutant par la lettre« Q » n’est pas
appropriée, et qu’il faudrait y mettre fin. On reuwait qu’'un certain nombre de tels
indicatifs ont fait I'objet d'une demande et ét&igaés.



Industrie Canada indique qu’a I'exception des éstiQST, dont l'utilisation a été
convenue par le passé, il a assigné des indicBéifgel débutant par la lettre « Q » sur
demande. M. Gillis mentionne qu’il a déja été déiee que I'assignation de tels
indicatifs d’appel contrevenait au Réglement deso@mmunications de I'Union
internationale des télécommunications (UIT). IndasCanada croit que le renvoi a
'UIT porte sur une recommandation, plutét que s exigence en vigueur. Le
Ministere est cependant prét a examiner de noulaesituation et a déterminer ce que
d’autres administrations ont fait. S’il y a de besmaisons de ne pas assigner ces
indicatifs d’appel, Industrie Canada réexaminerpagique.

d) Indicatifs d’appel débutant par la lettre « RUn certain nombre de répondants
croient que les suffixes débutant par la lettre x é&evraient étre réservés aux répéteurs,
et qu’il ne faudrait assigner aux répéteurs que idelcatifs d’appel débutant pda

lettre « R ».

Méme si Industrie Canada a toujours réservé cesaditifs d'appel aux répéteurs dans la
région du Québec, cette pratique n’a pas cours léaeste du pays. Il serait donc
difficile d’en justifier 'adoption dans tout le pg, & cause des perturbations qui en
découleraient.

e) Assignation de préfixes de deux lettres. Cestedpondants ont fait valoir que seuls
les clubs devraient avoir la possibilité de sedassigner deux préfixes de deux lettres
(préfixes VE et VA), ce qui réduirait les risquescdnfusion avec les indicatifs d’appel
courants.

Encore une fois, comme Industrie Canada n’a pasitdee pour déterminer ce qui
constitue un club de radioamateurs, le Ministérerné pas qu’il serait pratique
d’assigner des préfixes a deux lettres stricteragrtstations appartenant a des clubs.

f) Uniformité de I'application de la politique d’agnation des indicatifs d'appel. Les
radioamateurs ont demandé au Ministere d’appliquee nouvelle politique
d’assignation des indicatifs d’appel uniformémeansl toutes les régions du pays, en
faisant valoir le manque d’uniformité a I'heure aetle, méme dans une région donnée.

Des radioamateurs des quatre coins du Canada a&miega’Industrie Canada fasse
preuve d’uniformité pour I'assignation des indiati’appel dans tout le pays. Industrie
Canada se rend bien compte que, par le passégediffecriteres ont été appliqués a cet
égard d’'une région a l'autre, et méme a l'intéridune région donnée. Le Ministére
comprend que la situation préoccupe les radioamstetiil estime que la mise en place
du guichet unique pour l'autorisation des radioauet lui permettra d’'uniformiser
I'assignation des indicatifs d’appel.

M. Leach signale qu’Industrie Canada devra prolvabte préparer un document de
politique pour expliquer clairement aux radioamedde processus d’assignation des
indicatifs d’appel et les raisons qui la justifiemdustrie Canada est d’accord et précise



gue l'assignation d’indicatifs d’appel comportantsuffixe de deux lettres est 'une des
guestions qu’il devra régler en priorité. Actuelksm, divers criteres d’admissibilité sont
appligués dans différentes régions du Canada faasidgnation d’indicatifs d’appel
comportant deux lettres. Sachant que de nombreligaiaateurs accordent un certain
prestige a I'assignation d’un indicatif d’appeleéud lettres, le Ministere devra établir une
politique standard en ce qui concerne les critdi@smissibilité pour 'ensemble du pays.
Industrie Canada convient d’envoyer au préalabéeébauche de sa nouvelle politique a
la RAC pour gu’elle puisse lui faire part de sesaslations.

9) Politique d’Industrie Canada a I'égard des examas dans le cas des candidats
handicapés

La RAC s’inquiéte des risques d’abus en ce qui eorela conduite des épreuves
adaptée aux besoins des candidats handicapés, lo@agun certificat médical doit

étre produit. M. Jones précise que la politiquadlistrie Canada, exposée dans la CIR 1,
ne prescrit pas qu’un candidat handicapé doiveywredin certificat médical pour que la
conduite des épreuves soit adaptée a ses besaipsodluction d’'un certificat médical,
laissée a la discrétion de I'examinateur, est renandée lorsque le handicap n’est pas
manifeste.

M. Leach explique de quelle facon la FCC abordesiaations. L'organisme américain
joint a ses envois un document d’information géledpraur aider les médecins afin de
faciliter la prise d’'une décision quant a la capades candidats a passer un examen
administré de la facon habituelle. M. Jones exgliqu’industrie Canada a déja évalué
cette facon de procéder, mais que le Ministerefdoi preuve d’'une tres grande
prudence, car il n’est pas en mesure de se pronsacéa gravité d’'un handicap ou de
déterminer une déficience. M. Leach convient deefparvenir a Industrie Canada, pour
examen, un exemplaire du processus adopté parGa FC

10) Modifications aux qualifications des examinatets accrédités

La RAC ne voit aucun probléme a ce qu’un examirraaearedité administre un examen
écrit a quelgu’un cherchant a obtenir un certifsxgbérieur a celui qu’il détient, mais elle
estime que, dans le cas de I'épreuve portant stode Morse, I'examinateur doit
posséder au moins les connaissances correspondaiveau visé par le candidat. Méme
si elle ne croit pas qu’une telle situation pos@rleme particulier, il lui parait utile
d’ajouter la question dans la CIR destinée aux éxat®urs accrédités, davantage comme
élément d’orientation que comme interdiction absoludevrait étre satisfaisant, dans
'ensemble, de préparer un bref énonceé indiquaiitrtpiserait pas approprié
d’administrer un examen sans posséder les quaidfitmaappropriées. Industrie Canada
convient de formuler un énoncé en ce sens.

11) Rapport de situation sur les dispositions régheentaires concernant les
contraventions

En ce qui concerne 'application dellai sur les contravention®. Jones fait le point
sur les provinces qui ont convenu, jusqu’a maimerage mettre en oeuvre les mesures



fédérales en matiére de contraventions. Toutgsrtesnces et tous les territoires du pays
devraient avoir donné suite aux dispositions régletaires d’ici le printemps 2000.

12) Rapport de situation sur I'étude Townsend

Industrie Canada avait espéré étre en mesure efgetrdre une autre étude sur les
guestions rattachées aux consultations sur latstaides antennes, mais le Ministére n'a
pas pu le faire pour diverses raisons. Entre-tetags¢dération canadienne des
municipalités a entrepris des travaux, en collatimmaavec I’Association canadienne des
télécommunications sans fil, pour formuler desdigdirectrices qui seraient appliquées
apres consultation aupres des municipalités. MnGlbysignale qu’un rapport a été
publié récemment par la Société royale du Canadie suen-fondé du Code de sécurité
6 de Santé Canada. Méme si les conclusions somtafiales, le rapport pourrait intéresser
les membres de la RAC, car on y trouve des recordat@ms sur le niveau limite
d’exposition dans le cas des professionnels appetésailler dans des zones ou le
champ de radiofréquences est intense.

13) Délivrance des permis de la CEPT et administradn apres la rationalisation du
processus d’autorisation

M. Pulfer demande si la RAC serait toujours tenei@lélivrer les permis de la CEPT
dans I'éventualité ou I'autorisation unique dedaathateurs serait adoptée. M. Jones
expligue qu’Industrie Canada n’a pas l'intentionndledifier la marche a suivre actuelle
et continuerait a déléguer a la RAC la délivranesg jpermis de la CEPT et de I'Union
internationale des radioamateurs.

14) Industrie Canada : le point sur le guichet unige pour l'autorisation des
radioamateurs

M. Hubert Pambrun fait brievement le point de taation en ce qui concerne cette
initiative. A compter de mardi prochain (le 1emjiles demandes de licence radio et les
certificats de radioamateur seront traités a uhlsgneau. La base de données sur les
indicatifs d’appel pourra étre consultée a patisde Web de la RAC d’ici la fin du

mois de juillet.

La RAC signale que la RAQI a fait état de préoctiopa possibles de radioamateurs du
Québec au sujet de ce concept. M. Connolly faitarger que de nombreux services de
'administration fédérale sont offerts a un seudreit, et que I'adoption du guichet
unique n’a jamais compromis le service au public.

15) Nouvelles affaires

M. Leach indique qu’on a attiré I'attention de AR sur le fait que des radioamateurs du
Québec auraient communiqué avec des particuligreitant une station a bord de
navires a I'extérieur du Canada sans détenir éadie de radioamateur. Il croit savoir
gue cette situation fait I'objet d’'une enquéte dspun certain temps et invite Industrie



Canada a présenter des commentaires. M. Jonesidr§pera situation est toujours a
I'étude et que le personnel de la région du Québhmené les enquétes appropriées. Il
vérifiera si le probleme a été réglé en tout opantie. M. Connolly ajoute que, dans ce
cas patrticulier, il semble y avoir des limites raés aux mesures que peut prendre
Industrie Canada, a cause de I'endroit ou lesdtifvas auraient eu lieu.

16) Préparation de la treiziéme réunion de la CCRAGC date, heure et endroit

On ignore encore quand la prochaine séance a logisle la RAC aura lieu. Pour cette
raison, M. Jones propose d’attendre que la RAChaiisi une date pour convenir d’une
date satisfaisante pour tous pour la tenue deolehpine réunion de la CCRAC. La RAC
accepte.



